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Prosim Otcée,
dej mi silu a moudrost, abych
dokdzal své myslenky sdélit.

Uvod

Vse zacalo presné pred 14 lety, kdy se mi poprvé dostala do rukou Bible. Dnes je mi
60 let a za tu dobu jsem poznal mnohé. Piestoze bude stdle o mnoho vice toho co nevim,
jedno vim dnes zcela jiste!

Ze jsem byl slepy a nyni vidim.

Tuto svou praci proto vénuji kazdému, komu jde o prozieni. Na pocatku t€ mé cesty
byla snaha nalézt odpovéd’ na otazku, ,, proc se dobry lidem déji zlé véci? “ Ve své praci
policisty jsem se s touto otdzkou denné setkaval a po pfevratnych spoleenskych zménach
roku 1989 rovnéz osobné potykal. Neslo mi ale pouze o poznani pti¢in mych individualnich
problémil. Chtél jsem poznat obecné zakonitosti. Prave proto jsem se zacal zabyvat tim
vSeobecné nejznaméjSim dokumentovanym piipadem. Osudem JeziSovym. Zacal jsem na
konci Bible, abych vrcholu poznani dosahl na poc¢atku. Proto také hlavni Gsili soustfedim na
pocatek vseho, na Genesis.

Mozna se Vam rovnéz dostala do rukou kniha Jana Vericha, v niz osobitym stylem
podava kroniku svého rodu. Vse uvadi zidovskou anekdotou, kde velmi vazeny rabin je na
smrtelné posteli obklopen nejbliz§imi a ti na n¢j neodbytné naléhaji, aby jim sd¢lil svou
zivotni moudrost. Rabi stale mlci, ale jen do chvile, nez stejné naléhavou prosbu vznese jeho
milovany, nejstarsi syn. Nato se s vypétim poslednich sil posadil aby vSem sdé¢lil, ze
wvSechno je jinak* a skonal.

Zminuji tuto snad humornou epizodu, nebot’ se rovnéz hodlam zaobirat kronikou, ne
toliko svého, ale lidského rodu. Nebude to humorna prochazka rizovym sadem. Ale mym
pfanim bylo, abyste zjistili dfiv jak na své smrtelné posteli, Ze vSe je jinak, neZ se nam
tradi¢né podava.

Stietnu se s tradi¢nimi predstavami, které neni snadné prekonat. Lidské tradice maji
stejné jako lidské hroby svou hloubku. Lidska tradice je vSak hlubsi. Propastné hlubsi!

V dnesni dobg, kdy se vSeobecné oblibé tesi TV novely 1 ja tuto praci pojmu jako
serial. Serial, ktery piSu JA, rezii ma ON a MY jsme herci.

Se zahajenim dila jsem dlouho véhal. Nebot to neni zabavné ani naucné, ale zcela
intimni a osobni. Je to reflexe mého vlastniho Zivota na biblicky text. Proto prosim, vezméte
na védomi dv¢ zpravy.

Jak jinak, dobrou a $patnou.

Ta prvni a dobra je, Ze mé dilo ani ja nejsem Vas soudce!

A ta Spatna?
Vy nejste mymi soudci!



wJe mnohé co se nedd vysvetlit,
ale neni nic, co se nemiize stat*
Bruno Gréning

Clovek versus Pravda

Touha po poznani rodict je piirozenym pudem snad vSech lidi. VétSinou mame to
Stésti, ze o svych rodicich, tedy téch, kdo se zaslouzili o nase zplozeni, nemame pochybnost.
Pfitom ale vSichni dobfe vime, Ze je to tradi¢né jen povrchni a kiehka fikce. Kazdy mame
ptece rodice dva, a pokud jde o pochybnosti, netykaji se, az na vzacné vyjimky, pouze osoby
matky. Matka je jista, ale otec nejisty. Ani fotografie z porodnice, na niz muz sttiha
novorozenci pupecni $iiiru nedokazuje, Ze je to i skute¢ny, biologicky otec. To jen matka,
ma-li na tom zdjem, miize vymezit okruh muzi, a pak jiz neni problém urcit, kdo biologickym
otcem ditéte je a kdo neni. Neni tfeba velké fantazie k utvoteni ptedstavy, jak spletitou a pfi
moznostech umélého oplodiiovani i zapeklitou zalezitosti mize byt ur€ovani otcovstvi.
VZzdyt’ ani sourozenci dvojcata, nejsou-li dvojcata jednovaje¢na, nemohou mit absolutni
jistotu, Ze maji stejného otce.

S ur¢ovanim otcovstvi, nemluvé o samotném prijeti této role, byvaji u mnoha muzi
problémy. Pfitom osobu otce nelze podceniovat, nebot’ zaru¢en¢ dédime fyzické a psychickeé
dispozice jak ze strany matky, tak ze strany otce. Dédit mizete jesté jednou, po smrti svych
rodi¢l. A je Iépe pfipravit se na problémy, které jsou ptimo imérné velikosti dédictvi.

V dnesni dob¢ by nebyl az takovy problém, zajistit vSem détem jednoho kvalitniho
biologického otce. Ale to ponechavam budoucnosti. M4 pozornost je zaméfena na opacnou
stranu, na minulost, na tu nejvzdalen€jsi minulost. Na hledani naseho Otce, ktery, jak lze
ptedpokladat, byl na samém pocatku spole¢ny v§em na zemi zijicim lidem.

Vyznavace animalistické védecké teorie o vyvoji druhii néco takového jist¢ pobavi,
protoze zkoumanim prameni jako je Bible pohrdaji. J& naopak pokladam Bibli za kroniku,
ktera je pro lidstvo pramenem informaci jedine¢ného druhu. Informaci, které nikde jinde
nenajdete a ani nevyhrabete. Kroniku, kterd ma svou pohnutou historii a je bytostné spjata
zejména s osudem Zidd.

Nepredpokladam, ze by kazdy ¢tenar jiz mél zkusenost s Bibli a tak, abych nékterym
usnadnil prvni orientaci v biblickém textu, budu zejména z poc¢atku disledné citovat.
Pramenem pro mou dalsi praci bude ekumenicky pieklad Bible, vydala Biblické spole¢nost
v CSR roku 1990. Ne Ze by snad byla lepsi jak jiné preklady. Ale byla prvni, ktera se mi pred
14 lety dostala do rukou. Mé sympatie si rovnéz ziskala tim, ze nad jejim piekladem se
dokazaly sjednotit cirkve v nebyvalém poctu.

Jak jsem jiz pfedeslal, patfim mezi St’astlivce, které nesuZovaly pochybnosti o
rodi¢ich. Coby prvorozenému mi miij otec pies dva roky vedl denicek, takze vim o pocatku
svého pozemského Zivota vic nez jen, kdy a kde jsem se narodil. Nyni ale jde o spolecné
koteny, o poznéani naseho Otce, proto nelze nez zacit na samém pocatku Bible.

1Na pocatku stvoril Biih nebe a zemi. Zemé

byla pusta a prazdna a nad propastnou

tuni byla tma. Ale nad vodami vznasel se duch BozZi.
I fekl Biih: ,,Bud’ svétlo!“ A bylo svétlo. Vidél,

Ze svétlo je dobré, a oddélil svétlo od tmy. Svétlo

nazval Biih dnem a tmu nazval noci. Byl vecer

a bylo jitro, den prvni.



I fekl Bih: ,,Bud’ klenba uprostied vod a oddéluj
vody od vod!“ U¢inil klenbu a oddélil vody
pod klenbou od vod nad klenbou. A stalo se tak.
Klenbu nazval Bih nebem. Byl vecer a bylo jitro,
den druhy.

I fekl Biih: ,,Nahromad’te se vody pod nebem
na jedno misto a ukaz se sous§!“ A stalo se tak.
Sous nazval Biith zemi a nahromadéné vody nazval
mofri. Vidél, Ze je to dobré. Biih také fekl:
»Zazelenej se zemé zeleni: bylinami, které se
rozmnozuji semeny, a ovocnym stromovim
rozmanitého druhu, které na zemi ponese plody
se semeny!“ A stalo se tak. Zemé vydala zelefi: rozmanité
druhy bylin, které se rozmnoZuji semeny, a rozmanité
druhy stromovi, které nese plody se semeny.
Biih vidél, Ze to je dobré. Byl vecer a bylo
jitro, den tieti. /Gn 1,1-13/

Pfi prvnim kontaktu s informacemi podavanymi Bibli, zejména t€mi nejranéj$imi, je
jednoho dne mohlo vzniknout nebe a hned dalsi den zase mote s kontinenty a pak jesté i
veskerd pozemska zelen.

Pokud dokazete byt v soudech zdrzenlivi a udrzite i uctivy odstup, pak si tyto jedine¢né
informace hned v po¢atku neznehodnotite. Pfestoze jde o vazné véci, trocha romantiky
neuskodi. Berme to tak, Ze nds Ofec nebyl zadny btidil, ale Bith! Coz by snad mohla byt i dost
dobra motivace k Jeho hledani a poznani. Biblické informace, jako kazda informace, maji
svij rdmec, podobné jako obraz ma sviij ram. Je proto nutné dusledné rozliSovat jddro
informace a rdmec informace. Eliminujeme tak nebezpeci, ze bychom pochybnostmi nad
rdmem znehodnotili samotny obraz.

Kniha Genesis je na poc¢atku celé Bible. Je prvni z péti knih, u nichz se podle poctu
ustalil nazev Pentateuch anebo podle ustfedni postavy jsou znamy téz jako knihy MojziSovy.

Genesis se vsak ziejmé lisi od zbylych knih. Popisuje totiz rozhodné udélosti, které
MojziSovo narozeni predchazely. Jak postupné poznate, soubézné s rodokmenem
Mojzisovych predkl uvadi nejen klicové udélosti vedouci az na samotny pocatek stvoreni
svéta, ale informuje nas rovnéz o jeho Stvoftiteli, nasem Otci. Nespokojime se s tradi¢nim
konstatovanim, ze autor neni znam. Nebot’ vedle otdzky KDO nam informace podava, je
nasnadé¢ i otazka, KDE mohl informace ¢erpat? Vzdyt, jak vidno, po prvnich tfech dnech
stvofeni se to na zemi sice zelenalo rozmanitymi bylinami a rozmanitym stromovim, ale
nikde ani zivacka, ktery by ndm, lidem, mohl o tom vSem pfinést jakékoliv informace. Takze,
rozumné vzato, jako jediny mozny autor ptichazi do tvahy sdm nas Otec.

Snad kdyby Genesis vznikla v soucasnosti a ne pted vice jak 3200 lety, pfipustil bych i
tu moznost, ze nas Otec informace, které mél ve své paméti, nedostatecné chranil a strpél, aby
je n€kdo cizi stdhnul a ndm lidem zpftistupnil. Mnoho moznosti neni a tak rad€ji zadnou
nezatracuji a vratim se k biblickému textu, abych dal rozvinul obraz stvofeni.

I i‘ekl Buih: ,,Bud’te svétla na nebeské klenbé,
aby oddélovala den od noci! Budou na znameni
Casi, dni a let. Ta svétla at’ jsou na nebeské
klenbé, aby svitila nad zemi.“ A stalo se tak.
Uc¢inil tedy Biih dvé velika svétla: vétsi svétlo, aby
vladlo ve dne, a mensi svétlo, aby vladlo v noci;



ufinil i hvézdy. Biih je umistil na nebeskou klenbu,
aby svitila nad zemi, aby vladla ve dne a v noci a
oddélovala svétlo od tmy. Vidél, Ze to je dobré. Byl
vecer a bylo jitro, den ¢tvrty.

I fekl Biih: ,,HemZete se vody Zivo¢iSnou havéti
a létavci létejte nad zemi pod nebeskou klenbou!“
I stvoril Buh veliké netvory a rozmanité
druhy vselijakych hbitych Zivo¢ichd, jimiz se
zahemZily vody, stvofil i rozmanité druhy vselijakych
okridlenych létavci. Vidél, Ze to je dobré.
A Buh jim poZehnal: ,,Plod’te a mnoZte se a napliite
vody v mo¥ich. Létavci necht’ se rozmnoZi na
zemi.“ Byl vecer a bylo jitro, den paty./Gn [,14-23/

Zpréava o tom, co nas Otec stvoril béhem C¢tvrtého a patého dne stvoreni, prvotni
pochybnosti naseho rozumu jen nékolikandsobné umocni. Jako by nestacily neuvétitelné
vykony pozemské, vytvori a uspotada i poméry nebeské. Tvoti Slunce, Lunu a vSechny
hvézdy, ne toliko aby svitily nad zemi, ale ddva jim moc vladnout ve dne a v noci a odd¢lovat
svétlo od tmy. Néco takového vyspély lidsky rozum jiz vazn€ nemize tolerovat. Neni se co
divit, ze rozumni lidé uznavaji Astronomii, ale zavrhuji Astrologii. Astronomov¢ piitom
védomé ignoruji zékladni informace z kroniky naseho zrozeni. Vylucuji, Ze by néco jiného
nez fyzikalni sily mohly ovliviiovat pozemsky Zivot. Kde vSak Cerpaji svou jistotu, to neni
zfejmé. Astrologie pak naopak od nepaméti zkoumala vyznam nebeskych znameni a jejich
vliv na pozemsky zivot lidi. Rozumné lidi se ji ale nedaii presvédcit, ze tomu tak opravdu je.
Ted’, na samém pocatku, neni vhodny ¢as toto dilema roziesit. Ac¢koli velmi dobte vim, Ze
neexistuje dikaz, ktery by mohl rozumné bez vyhrad o nécem piesvedcit, piesto slibuji, Ze se
postupné doberu az k zodpovézeni otdzky, jak se v nasem zivote k sobé maji Osud a svobodna
vile.

Pro nedoc¢kavé snad jen malé parafraze TomaSova evangelia. ,, Milujeme strom -
nenavidime jeho plod a milujeme plod a nenavidime strom.

Pokud dosavadni informace o prvnich péti dnech stvofeni budeme brat vazné, za
pravdivé, nelze ignorovat otazku, jak mohla zemé¢ tfetiho dne vydat cokoli zeleného? Bez
slunecniho svitu je prece fotosyntéza nemozna a tim je nemyslitelna i existence zelenych
rostlin. Svétla na nebi, kterd méla svitit nad zemi, byla stvotfena az nasledujiciho dne. A to
jeste neni nic proti tomu, co vlastn€ urCovalo prvni tfi dny stvoieni? Vzdyt” Slunce, které je
sttedobodem denniho pozemského cyklu, bylo stvoieno rovnéz az ¢tvrtého dne! Popravde
feCeno, nevim jak to bylo s fotosyntézou a zeleni tietiho dne. Tietim dnem stvofeni se budeme
zabyvat ndsledn¢ a mnohem hloubéji. Prozatim musim nad prvnimi tfemi dny stvofeni pouze
konstatovat, ze Stvoftitel, nds Otec, neni soucasti Svého stvoreni. Jsou ndm podavany
informace o sedmi dnech z jiného Casoprostoru. Zprava o stvofeni piedstavuje informace o
Sesti pracovnich a jednom dni odpocinku naseho Otce. Jde o dny, které s témi naSimi
pozemskymi nemaji nic, naprosto nic spoleéného!! Zadné nam znamé stiidani dne a noci,
Slunce ve dne a Luna v noci. Den naseho Otce nezacina o ptlnoci a nema délku 24 hodin, nic
takového! Jeden nas pozemsky den mtize byt pro naseho Otce doslova jen okamzikem.
Pouhopouhym mziknutim Jekho oka. A stejné tak 1ze konstatovat, Ze primarni pfic¢ina stvotreni
je mimo samo Stvoreni. My, jako soucast Stvoreni vinimame toliko sekundarni nasledky.

Zprava o prub¢hu stvoteni patého dne a informace, Ze prvni zivy tvor vzesel z vody,
neodporuje poznatkim naSeho soucasného védeckého zkoumani. Snad to ptisp&je k tomu, ze
se vam dosavadnimi informacemi poboufeny rozum trochu zklidni, a bude schopen pfijmout
zpravu o zavéru stvoreni.



I fekl Bih: ,,Vydej zemé rozmanité druhy
Zivolichu, dobytek, plazy a rozmanité druhy zemské
zvére!® A stalo se tak. Bith ucinil rozmanité druhy
zemské zvéfe i rozmanité druhy dobytka a
rozmanité druhy vSelijakych zeméplazi. Vidél,

Ze to je dobré.

I Fekl Bih: ,,Uc¢iime ¢lovéka, aby byl nas§im
obrazem podle nasi podoby. At’ lidé panuji nad
morskymi rybami a nad nebeskym ptactvem, nad
zviraty a nad celou zemi i nad kazdym plazem
plazicim se po zemi.“

Biih stvoril ¢lovéka, aby byl jeho obrazem,
stvoril ho, aby byl obrazem BoZim,
jako muZe a Zenu je stvoril.

Biih jim poZehnal a fekl jim:
»Plod’te a mnoZte se a napliite zemi.
Podmaiite ji a panujte nad mofskymi rybami,
nad nebeskym ptactvem, nade v§im Zivym,
co se na zemi hybe.*

Biih také tekl: ,,Hle, dal jsem vam na celé
zemi kaZdou bylinu nesouci semena i kazdy strom,
na némz rostou plody se semeny. To budete mit za
pokrm. Veskeré zemské zvéri i vSemu nebeskému
ptactvu a vS§emu co se plazi po zemi, v ¢em je Ziva
duSe, dal jsem za pokrm veSkerou zelenou bylinu.*
A stalo se tak. Biih vidél, Ze v§echno, co
ufinil, je velmi dobré. Byl vecer a bylo jitro, den
Sesty./Gn 1,24-31

Sestého dne vrcholi stvofitelska ¢innost naseho Otce. Stvotil rozmanité druhy zemské
zvéte 1 rozmanité druhy dobytka a rozmanité druhy vselijakych zeméplazl. A koneéné se nam
dostava i prvni zprava o stvotreni ¢lovéka a lidi.

A prave zde bych chtél naléhavé varovat pred tradi¢ni ledabylosti a povrchnosti s niz
je k témto informacim pfistupovano. Je Zalostné slySet z st nejpovolanéjsich, Ze tyto
informace jsou toliko obrazné a nelze je brat doslovné, realisticky, natoz historicky. Je na
Ctenafi, jaké stanovisko zaujme. J4 sdm v textu postradam jakykoliv naznak obraznosti.
Nebyvaly rozsah uziti ptimé feci mne utvrzuje o pravém opaku. O autenti¢nosti a
hodnovérnosti podavanych informaci. Velmi snadno lze podlehnout tradi¢ni spolecenské
iluzi, ze ¢im vétsi ucenec, tim lepsi vykladac¢ biblickych obrazi. T¢zka a popravdé i Zivotu
nebezpecénd miize byt individualni snaha po nalezeni Pravdy mimo tradi¢ni spolecensky
kadlub.

A tak bez ohledu na to, zda uznavate, ze nas Otec byl Biih, ¢i preferujete variantu, ze
na pocatku lidstva byl jen zmutovany lidoop, doporucuji disledné rozliSovat podstatu
¢loveka a lidi. NerozliSovat pouze, ze Clovek je podstatné jméno v Cisle jednotném a lide
podstatné jméno hromadné. Clovek, lidi, to jsou pouze konvenéni znaky, uzivané k poukazani
na objekt, aniz by byla jakkoli postizena kvintesence, podstata objektu. Je tfeba plné se
koncentrovat na podstatu, detaily a souvislosti. Pfijimat vS§echny podavané informace vazné,
bez sklonu k zleh¢ovani. Ukvapené zavéry v této pocatecni fazi by mohly neblaze
zdeformovat celé dal$i patrani.

Dosavadni Sestidenni vycet rozsahu stvofeni je ptehlednd informace, zatim bez
blizsich detailti. Ale jiz nyni lze stavajici informace vzit pod drobnohled a zaznamenat prvni



nuance. Funkcéni odliSnost ¢loveka a lidi.

Clovek ma plnit funkci obrazu naseho Otce.
Lidé se maji mnozit, plodit, naplnit zemi, podmanit ji a panovat nad motskymi rybami,
nebeskym ptactvem, v§im zivym co se hybe na zemi.

A tim to teprve zacind. VSemu pozemskému dal nas Otec za potravu kazdou bylinu
nesouci semena i kazdy strom, na némz rostou plody se semeny. Pii blizSim pohledu opét
zjistite, ze to plati jen pro lidi. Protoze veskeré zemské zvéfi i vSemu nebeskému ptactvu a
vSemu co se plazi po zemi, v ¢em je ziva duse, dal za pokrm vyslovné jen veskerou zelenou
bylinu.

Ze je to malicherné?

Bez vyhrad souhlasim!

Pro soucasnou svobodu milovnou mysl to neni toliko malicherné, ale zavani to piimo
totalitou. Vzdyt’ dovoleno je pouze to, co je ptikazano. V soucasné demokratické spole¢nosti
se prosazuje opacny princip. Dovoleno je vSe, co neni zakézano! A tady, jak vidno, zadny
zakaz. Coz rovne€z doporucuji uchovat v dobré paméti!

Hledat pro Sestidenni stvofitelské dilo naseho Otec odpovidajici analogii ze zivota
soucasnosti je mnohem snazsi jak v dobach nedavno minulych. Pfredpokladam, ze sehrany
tym Spickovych programatorti pocitacovych her by mohl néco takového vérné simulovat, aby
na konci svého dila rovnéz vidéli, Ze vSe co ucinili je velmi dobré.

A tak na zavér prvni kapitoly znovu naléhave ptipomindm. Pokud jde o clovéka a lidi,
je na misté proziravost a zdrzenlivost. Dosud nemame k dispozici detailni informace,
abychom pod drobnohledem mohli provést jejich komparacni zkoumani.

Ptejdeme ke druhé kapitole a podrzte v dobré paméti, Ze prozatim neni ziejmé, ze by
Clovek a lidé méli néco spolecného, tedy, az na svého Stvoritele.

2 Tak byla dokoncena nebesa i zemé se
vSemi svymi zastupy. Sedmého dne dokon¢il
Biih své dilo, které konal; sedmého dne piestal
konat veskeré své dilo. A Biih poZehnal a posvétil
sedmy den, nebot’ v ném pi‘estal konat veskeré své
stvoFitelské dilo.

Uvodni informace z po¢atku druhé kapitoly je namnoze chapana jesté jako soucast
kapitoly prvni. Nasi pozornosti by spiSe nemélo uniknout to, ze neobvykly diraz je kladen na
skutecnost, jak nas Otec sedmého dne Stvoreni dokoncil. Pokud se nemylim, nejméné pétkrat
jsme utvrzovani o tom, ze jednou pro vzdy a definitivné byl piivodni plan Stvoreni ukoncen.
Ostatné, tym programatorti by své dilo nepochybné rovnéz diikladné zakoncil a zajistil, aby
byla zarucena jeho odolnost a funkéni stabilita, véetné zabezpeceni pied neopravnénymi
zasahy a manipulaci nepovolanymi. Pokud ma néco vztah k prvni kapitole, pak je to ziejmée
prvni véta nasledujiciho oddilu. Tvofi onu pomyslnou hrani¢ni ¢aru, kterd nam umoziuje
rozli$it, co bylo soucasti pitvodniho stvofitelského programu a co nikoliv. Dal$i informace
jsou pak jiz detailnim popisem klicového momentu.

Toto je rodopis nebe a zemé, jak byly stvoreny.
V den, kdy Hospodin Biih udinil zemi a nebe, nebylo
Zadna polni bylina, nebot’ Hospodin Biith
nezavlaZoval zemi deStém, a nebylo ¢lovéka,
ktery by zemi obdélaval. Jen zaplava vystupovala
ze zemé a napajela cely zemsky povrch. I vytvoril
Hospodin Bih ¢lovéka, prach ze zemé,



a vdechl mu v ch¥ipi dech Zivota. Tak se stal

¢lovék zZivym tvorem. A Hospodin Biih vysadil
zahradu v Edenu na vychodé a postavil tam ¢lovéka,
kterého vytvoril. Hospodin Biih dal vyrust ze

zemé v§emu stromovi Zadoucimu na pohled, s plody
dobrymi k jidlu, uprostied zahrady pak stromu
Zivota a stromu poznani dobrého a zlého. /Gn 2,1-9/

Informace o okolnostech a samotném stvofeni ¢loveka je mimoradné presnd. Neni sice
vyslovné uveden den, v némz byl clovék stvoren, ale je popsan tak Siroce a precizné, Ze jeho
zamena s jinym je absolutné vyloucena! A vysledek?

VSsichni lidé v souladu s nejhlubsi tradici ziji v presvédceni, ze ¢lovek byl stvoren
Sestého dne a ne tietiho jak odpovida popisu!

Hlava to prosté nebere, ze by c¢lovek mohl byt stvoien tfetiho dne, a to dokonce na jeho
samém zacatku, diive nez kioviska a byliny, kdyz ani zemé jesté nebyla zavlazovana destém.
Jen se znovu a dobfe podivejte! Sam prizndvam, ze mi trvalo vic jak deset let, nez jsem se
vymanil z moci tohoto nejhlubsiho tradi¢niho omylu.

Tim ale stvoteni ¢loveka dostava naprosto jiny vyznam. Ne ze vSe bylo tvofeno pro
¢loveka, ale prave naopak! Nas Otec ocividné cloveka, sviij obraz, naléhaveé potieboval!!

Zasadni a nepominutelnd je skutecnost, ze praveé v souvislosti se stvofenim cloveka je
nas Otec uveden jako Hospodin Bith. V jinych pramenech je oznacen jako Jahve ¢i Panovnik.
Ptfitom se ale jedna o t€hoz Boha, ktery je uveden v kapitole prvni. Je to nas Otec, ale
aktualné jsme informovani, Ze je to Bith s mimoradnym postavenim mezi vSemi bohy. Nds
Otec je Hospodin Biih. Je Bohem nejen pro nas lidi, ale i pro vSechny bohy.

Stojime pted vyzvou objasnit ucel stvoieni clovéka. S tim je spojeno rovnéz pochopeni
mocenského postaveni naseho Otce. Jak se stal Bohem nad vsemi bohy?

Budeme-li vychazet z ndm znamé reality, je boj o mocenské postaveni mezi lidmi
nemyslitelny bez vychytralosti, intrik a propagandy. Na celosvétové urovni bez kofisténi,
valek a paktovani. Jednim slovem, jde o nadvladu zalozenou na strachu. Vl1adu, kterd je vzdy
jen doCasnd, coz ndm dosavadni historie zcela spolehlivé potvrzuje.

Boj 0 moc mezi bohy si naprosto v nicem nezadal s tim nasim mezilidskym. Proto
bude pro kazdého absolutn¢ nepochopitelné a neuvétitelné, ze by nds Otec mezi bohy mohl
dosahnout vrcholného mocenského postaveni jinak. Vzdyt' kdo to kdy slysel, ze by n¢kdo
skrze pravdu, spravedlnost, Cestnost a nezi§tnost v boji o moc doséhl ¢ehokoliv, natoz aby
zvitézil?!

Pravda, s t¢mito kvalitami byl nas Otec mezi bohy rovnéz dlouho posledni, aby se
nakonec stal prvnim. Az kdyz byly vy€erpany vSechny moznosti a bylo nejhtif, doslo na toho
posledniho mezi bohy, ktery nemél zadnou vyjimec¢nou moc a nikdo nemél ditvod se jej
obavat. Zato byl Cestny, zosobiioval Spravedinost, Pravdu a Nezistnost. Vak také na rozdil
od vSech predchozich, museli bohové naseho Otce dlouze pfemlouvat. Nutit jej, aby se jim
stal Viadcem - Hospodinem Bohem! Nas Otec véhal, nebot’ velmi dobie véd¢l, co jej
ocekava, coz my zatim netusime. Nakonec piece jen svolil a stal se Panovnikem, nikoliv
obavanym, ale Uctyhodnym, jenz nevladne silou, ale slovem. Uctyhodnym Panovnikem a to
na vééne Casy!

Absolutné neuvéritelné, ze? Ale nikoliv neskute¢né!

Prave s roli Hospodina Boha je tésné spjat i divod stvoteni cloveka. K pochopeni této
priciny postaci, pokud k sobé budete jen na chvili upfimni. Abyste piiznali, Ze vSichni lidé



jsou mimotadné citlivi na kritiku a vyhrady vici své osobé. Pritom bez vyjimky plati, ze
nejcitlivéjsi jsou prave ti, co sami nejvice kritizuji a nebo pro své mimoradné mocenské a
spolecenské postaveni jsou presvédéeni, ze je nikdo nema pravo kritizovat. A tak, ¢im vice
moci kdo ma, tim mén¢ pravdy se o sobé samém dozvida. Mezi lidmi tradi¢né ty nejveEtsi
iluze o sob¢ chovaji ti nejmocnéjsi. Opojeni moci a iluzi o vlastni vyjimecnosti likviduji
cilen¢ 1 nechténé své oponenty a nici tak nejvyznamnéjsi pfirozeny pramen pravdivych
informaci o sob& samych. V tom neni mezi nami lidmi a bohy rozdilu.

Pravé sebeklamu se chtél nds Otec vyvarovat. Clovék mu mél byt pramenem
pravdivych informaci o Ném samotném. M¢él Mu byt obrazem!

Clovék mél byt obrazem svému Stvoriteli. Uspotadani pozemskych poméri pak mélo
byt obrazem celému Stvoreni. Mélo poskytoval obraz harmonické spolecnosti, jejimz
Uctyhodnym Panovnikem se stal nds Otec. Poméry pozemské mély byt obrazem pomért
nebeskych.

Jak na zemi, tak na nebi.

Proc a jak se to obratilo, k tomu se dobereme pozdéji. Nyni je Cas soustfedit pozornost
na vlastni stvofeni cloveka.

Miij otec mi v denicku neuvedl Zadnou informaci o okolnostech mého poceti. Ostatné,
kterypak lidsky otec by mohl skutecné diivéryhodnou informaci o poceti svému potomkovi
poskytnout? Vzdyt pti dnesnich moznostech umélého oplodnéni uz neni Gcast otce nezbytna.

Zato pokud jde o cloveka, jako jediny spolehlivy pramen informaci o poceti ptichazi
do uvahy pouze nas Otec. Snad 1 proto je informace jasna a stru¢na, bez iracionalnich obrazi.
Ostatné vrana i ¢ap byli stvofeni az patého dne.

Dostava se nam informace, ze stvoteni cloveka probéhlo ve dvou fazich. V té prvni
vytvofil nas Otec z prachu zemé formu. Vzhledem k pouziti prachu slo zfejmé o hmotnou
formu. Ve druhé fazi tuto formu naplnil nehmotnym obsahem, dechem Zivota. Informace, ze
tak se stal ¢lovék zivym tvorem je vyznamné konstatovani.

Prestoze se prub¢h stvoteni ¢loveka diametralné 1i$1 od nam vSem divérné znamého
postupu jimz se reprodukujeme, za pozornost to stoji. Ke stvoreni lidského jedince dnes neni
nezbytna Ucast otce, oproti tomu ke stvoieni clovéka nas Otec zase nepotieboval matku. Leda
bychom povazovali za matku Zemi, ktera poskytla sviij prach, podobn¢ jako jsou dnesni muzi
stale vice toliko poskytovateli spermatu.

Nevim jak komu, ale stvoieni clovéka je mi nééim po Certech povédomé! Jako by ndas
Otec v prvni fazi zkompletoval dokonaly hardware a nasledné nainstaloval bozsky software.
Vzdyt k cemu by byl sebevykonnéjsi hardware bez vhodného softwaru a stejn€, ¢im by byl
¢lovek bez dechu zivota? Prave svou podstatou, dechem zivota byl ¢lovek podoben svému
Stvoriteli, nasemu Otci. Jen clovek byl disponovan poskytovat nasemu Otci pravdivé
informace, zejména pak Pravdu o Ném samotném. Nebot’ ve chvili, kdy se nas otec stal
Hospodinem Bohem, nemél v nikom zadnou zaruku, ze jeho informace budou pravdivé.

Neméné pozornosti jako stvoteni ¢loveka si zaslouzi skutecnost, ze nas Otec vysadil
zahradu v Edenu, kam postavil clovéka a v ni dal vyrist vSemu stromovi vabivého vzhledu
s plody dobrymi k jidlu. Ze vSech stromt jsou vyslovné uvedeny pouze strom Zivota a strom
pozndni dobrého a zlého. Ze pravé tyto dva je nasnadg, nebot’ v daliich udalostech sehravaji
klic¢ovou roli. Pozornost zaslouzi skutecnost, Ze neni zminky, o jakékoli byliné ¢i kiovisku.
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Ale zejména je tfeba mit na paméti, ze zahrada nebyla volnou ptirodou nebo vefejnym
prostranstvim. Neslo pouze o privatni prostor, vyhrazeny k setkavani s ¢lovekem. Z celého
stvofeni to bylo to nejintimnéj$i, chranéné misto naseho Otce, jehoz lokalizace je popsana
v nasledujicim oddilu.

Z Edenu vychazi feka, aby napajela zahradu.
Odtud dal se rozdéluje ve ¢tyri hlavni toky. Jméno
prvniho je PiSon; ten obtéka celou zemi Chavilu,

Vv niZ je zlato, a zlato té zemé je skvélé; je tam
také vonna pryskyfice a kimen karneol. Jméno
druhé fFeky je Gichon; ta obtéka celou zemi Kus.
Jméno ti‘eti Feky je Chidekel; ta tece vychodné
od Asyrie. Ctvrta Feka je Eufrat.

Hospodin Biih postavil ¢lovéka do zahrady
v Edenu, aby ji obdélaval a sti‘ezZil. A Hospodin
Biih ¢lovéku prikazal: ,,Z kazdého stromu zahrady
smiS jist. Ze stromu poznani dobrého a zlého
vSak nejez. V den, kdy bys z ného pojedl, propadne$
smrti. / Gn 2,10-17/

Nejsem disponovan k hledani popisované lokality, protoze na map¢ bych tak leda
nalezl feku Eufrat. Soustfedim se proto vyhradné na ¢lovéka. Clovek mél zahradu v Edenu
obdélavat a stitetit, z Cehoz je ziejmé, ze mél pouze slouzit. Nem¢l konat nic podle své
vlastni viile. Mél toliko plnit vili toho, kdo jej stvofil. Clovek nebyl bytost se svobodnou viili.
Vsak také jedin€ to byla i spolehliva zaruka, ze bude poskytovat nezkresleny, vérny obraz a
pravdivé informace.

Pokud mél byt nas Otec absolutné Spravedlivy musel znat absolutni Pravdu. Mit
k dispozici vSechny informace o v§em a o vSech z celého Stvofeni. A On je m¢l. Zahrada raje
bylo informacni centrum, kde se soustiedily veskeré informace, piicemz clovek mél plnit
funkci administratora. M¢l je spravovat a stiezit.

Ne, nenechte se mylit. Zahrada v Edenu nebylo Zadné nam zndmé diimysIné kryti
ustfedni zpravodajské sluzby. Ani centrum piiprav a fizeni vSech tajnych akci k udrzeni
nadvlady nad viemi bohy v celém Stvoreni. Zadna dvoji moralka, pouze absolutni
SpravedlInost.

Pti komparativnim ndhledu Ize zachytit jisté jemné odliSnosti zejména v piistupu
k lidem a ¢loveku. Zatimco lidem /ddva! nas Otec za pokrm kazdou bylinu nesouci semena i
kazdy strom, na némz rostou plody se semeny, viuci cloveku je v tomto sméru dirazny a
kategoricky. Clovéku Ipiikazuje!, Ze smi jist z kazdého stromu zahrady. A jednim dechem
dodava: ,,Ze stromu poznani dobrého a zl¢ho vsak nejez. V den, kdy bys z n¢ho pojedl,
propadnes smrti.*“ Z dosud sdéleného je ztejmé, ze cloveéku byly za zdroj potravy urceny
pouze stromy v zahradé Edenu s vyhradou stromu pozndni dobrého a zlého. Clovék tedy
mohl jist 1 plody ze stromu Zivota. Vystraha, ze v piipadé piestoupeni mu hrozi propadnuti
smrti, neznamend okamzitou smrt, k jaké mize dojit tfeba pii zasaZeni elektrickym proudem.
Je to varovani, ze by byl zbaven moznosti jist pravé plody ze stromu Zivota, coz by nutné
vedlo k jeho smrti.

Drtive nez rozvinu dalsi detailni informace, jedna dilezita pozndmka. S ohledem na
skutecnost, ze ¢lovéek byl stvoren jiz na pocatku tietiho dne, nemohl byt pod vladou nebeskych
svétel a hvézd. Coz jej rovnéz zasadné odlisuje od /idi.
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I fekl Hospodin Biih: Neni dobré, aby ¢lovék
byl sam. U¢inim mu pomoc jemu rovnou.*
Kdyz vytvoril Hospodin Bih ze zemé v§echnu
polni zvér a v§echno nebeské ptactvo, privedl je
k ¢lovéku, aby vidél, jak je nazve. Kazdy Zivy tvor
se mél jmenovat podle toho, jak jej nazve. Clovék
tedy pojmenoval v§echna zviirata a nebeské
ptactvo i vSechnu polni zvér. Ale pro ¢lovéka se
nenasla pomoc jemu rovna. I uvedl Hospodin
Biih na ¢lovéka mrakotu, aZ usnul. Vzal jedno z jeho
Zeber a uzavi‘el to misto masem. A Hospodin
Buh utvofil z Zebra, které vzal z ¢lovéka, Zenu
a privedl ji k nému. Clovek zvolal :

»Toto je kost z mych kosti
a télo z mého téla!

At muZenou se nazyva,
vZdyt’ z muZe vzata jest.*

Proto opusti muZz svého otce i matku a p¥ilne
ke své Zené a stanou se jednim télem. Oba dva
byli nazi, ¢lovék i jeho Zena, ale nestydéli se. /Gn 2,18-25/

Houstone?!

Méme tu problém, Houstone!

Je tu prvni a opravdu vazny problém.

Na zavér kazdého dne stvoteni nas Otec prece vidél, ze vSe co ucinil, bylo dobré! Jak
je potom mozné, ze neni dobré, aby byl clovek sam?! Vzdyt pak by nemohla byt skutecné
Pravda, ze vSe co nds Otec v Sesti dnech stvofeni ucinil, bylo velmi dobré!

Popravdé fec¢eno, vse bylo velmi dobré!

Nebot podle stvotitelského zaméru byl ¢lovek sam a mél zlstat v zahrad¢ Edenu zcela
sam! Mgl se stykat pouze s nasim Otcem. Nikdy nikoho jiného nepoznal a tak ani nevédél, co
samota vlastné obnasi.

Ve Stvoteni nebyl problém, ten byl jinde. To nds Otec se nemohl divat na to, ze clovek
je sam. Nebyt toho, ze nas Otec je Soucitny a Milosrdny, zustalo na zemi vSe velmi dobré
dodnes, tak jak bylo stvofeno! Samota nebyl pro ¢loveka viibec zadny problém. Tu hotkou
zkusenost se samotou mél pouze nas Otec.

Vsak pravé to byl diivod, proc tak véhal s ptijetim role Hospodina, Boha nad vsemi
bohy. Velmi dobie védél, Ze jako Vsemocny a Uctyhodny jiz nebude moci s nikym jakkoli
zazertovat, bavit se, ¢i diivérné a nezavazné rozmlouvat. Protoze kazdé slovo, které jako
Uctyhodny a Vsemocny vyslovil se stalo pro vechny zakonem, ptikazem k provedeni. Pravé
samota se stala tim nezdvidéni hodnym tradkem, jenZz na sebe vzal nds Otec pievzetim role
Hospodina Boha. Stvotenim cloveka sice dosahl jistého uspokojeni, nebot’ ziskal sviij obraz,
ale do stejn€ nezavidéni hodné situace uvedl zase cloveka. A k tomu nedokézal byt nas Otec
lhostejny. Je totiz nejen Pravdivy, Spravedlivy,Viemocny, Uctyhodny, ale i Milosrdny a
Soucitny.

Snadno si lze spocitat, jak dlouho byl clovek v zahradé Edenu sdm. Nejméné tii dny,
od pocatku tietiho dne az do Sestého dne stvoteni, nez k nému do zahrady v Edenu nas Otec
privedl vSechnu polni zvér a vSechno nebeské ptactvo, aby vidél, jak je ¢lovek nazve. Pritom
byl v nadéji, ze se pro clovéka najde 1 pomoc jemu rovna. A kdyz se pomoc rovna pro cloveka
nenasla, tak je zase vSechny odvedl a doslo na to, ¢emu se chtél vyhnout.

Utvoteni Zeny pro clovéka.
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Bez hlubsiho prozkoumani nelze ptejit skute¢nost, ze ¢lovek mél nazvat veskerou
zvet, kterou k nému nds Otec privedl. Otazkou je, jak n¢kdo, kdo sam o sob¢ nevi, Ze je nahy,
muze rozliSovat jemné nuance mezi jednotlivei mnoha druhti zvirat a ptakti? Podle ¢eho mohl
rozliSovat, kdyz zbarveni srsti ¢i barevné provedeni opefeni ziejmé neregistroval?

Je zifejmé, ze tak jako clovek nevnimal svou vlastni té€lesnou formu, procez neveédél, ze
je nahy, nevnimal ani télesnou formu ptivedenych zvitat. Nemohl rozliSovat zvér a ptactvo
podle srsti, &i pefi. Clovek vnimal podstatu, obsah! A podle obsahu jim daval jména, ktera
byla vyjadienim podstaty. Clovék vidél Pravdu a proto i jména byla pravdiva.

Nas Otec si tak u ¢loveka souCasné overil, ze je vsevedouct jako On, ze rovnéz vidi
Pravdu.

Zivot o samoté v zahradé Edenu bylo jediné optimalni misto v celém Stvorent, kde
mohl ¢lovek bezpecné zit. Umite si viibec piedstavit, co by se stalo, kdyby se snad
nedopatienim ¢lovék dostal mezi lidi sou¢asnosti. Ze by pii setkani s hlavou statu nehledél na
jeho moc, tady, tituly a nazval jej v Pravde volem. VSemi uctivanou hlavu cirkve zase
hladovym vikem. Jakoupak byste mu asi davali nad¢ji na preziti? Konec druhého dne by
zarucen¢ nedozil!

I kdyz, pokud by c¢lovek dokézal drzet hubu, vhodné komercni vyuziti jeho dispozic by
se zarucen€ naslo.

Pro ptipad, ze byste ptfece jen radi skute¢ného cloveka poznali, toho ze zahrady Edenu,
prozradim spolehlivy test, jak si ovéfit, ze je to skutecné clovek, ten ktery vidi Pravdu.
Potiebujete obycejné zrcadlo, a pted néj se s clovekem postavite. Zatimco vy cloveka
v zrcadle zaru¢ené uvidite, skute¢ny clovek vas v zrcadle neuvidi. Zrcadlo nam lidem
neposkytuje obraz, jak se tradicn¢ domnivame. Zrcadlo ndm dava pouze odraz nasi formy a
tu, jak bylo fec¢eno, clovéek nevidél.

Drtive, nez se budeme zabyvat stvofenim Zeny pro c¢loveka je namisté si znovu ujasnit,
ze podle puvodniho stvoftitelského zaméru Zena pro clovéka neméla byt nikdy, naprosto nikdy
stvofena. Nebyt soucitnosti naseho Oftce ziistal by ¢lovek dodnes sam v zahradé¢ Edenu. Na
zemi by panovali /idé nad v§im Zivym a vSe v ¢em je zZiva duSe by mélo za potravu vyhradné
rostlinnou stravu, tak jak jim bylo nasim Otcem urc¢eno. A co zejména, poméry na zemi by
byly obrazem pomérim na nebi, nikoliv naopak.

Popis postupu utvoreni Zeny pro clovéka by nemél byt pro soucasného Ctenare véci
zdaleka neznamou. Pfipomind to zndmé a nutné uspani darce pred odbérem biologického
materidlu za ucelem ziskani zékladnich kmenovych bun€k pro potiebu jeho klonovani.

Co vsak nesmime piehlédnout je jemnd nuance, Ze Zena pro ¢loveka nebyla stvorena,
povstat vS§emu zivému béhem svych Sesti dni, kdy realizoval sviij plan Stvoreni. Je tedy
ziejmé, ze Zena pro cloveka byla utvorena az poté co plan Stvoreni byl realizovan a
definitivné ukoncen. Nas Otec utvotil Zenu pro cloveka sedmého dne, v den Svého odpocinku.

Prvni reakce cloveka na Zenu, kterou mu utvoftil nds Otec je mimoradné zajimava a
cennd. Jsou to viibec prvni a autenticka slova n¢koho jiného nez naseho Otce. Ostatné praveé
pfima fec je tou idealni formou, ktera ndm umoznuje pronikat k podstaté udalosti, jenz nam
jsou v biblickém textu podavany.

Co je ocividné, Ze prvni reakce clovéka na bytost, kterou k nému nas Otec ptivedl je
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rozpacitd. Zatimco zvitata, ptaky dokézal ¢lovek nazvat, dat jim jméno, nyni nevi jak tuto
bytost pojmenovat. Je sice ohromujici, Ze 1 kdyz spal, piesto poznava, ze je to kost z jeho
kosti a t&lo z jeho téla ale jinak tape. Clovek okecava, &im mu ma byt, z éeho byla vzata, ale
jméno ji neni schopen dat. Jak zjistime, jméno ji dokaze dat az pozdéji po zasadni promeéné,
kterou clovek a Zena pro cloveka projdou po ochutnani plodu ze stromu poznani dobrého a
zlého.

Dutivod, pro¢ c¢lovek nebyl schopen dat zené pro cloveka jméno je ziejmy. Nas Otec
utvofil z jednoho zebra cloveka, tedy z jeho formy, jinou, novou formu, Zenu pro clovéka.
Tuto novou formu ale nenaplnil zddnym obsahem, nevdechl ji v chiipi dech zivota. Prave
proto méla Zena pro ¢loveka jen pomocnou roli, nebyla ¢lovéku obrazem, jako byl Clovek
svym obsahem obrazem svému Stvoriteli. Clovék v piipadé Zeny pro clovéka se s né¢im
takovym, Ze by nic nevidél, setkal poprvé. Nevidél zadny obsah a proto ji nemohl nazvat a
dat jméno.

Informace o tom, ze muz opusti svého otce 1 matku, pfilne ke své zen€ a stanou se
jednim télem naznacuje existenci zatim latentni sily, mezi ptivodni a novou formou. Tato
mocnd a tajemna sila, nam vSem dobfe zndma sexualita se méla aktivné projevit az
v budoucnosti, ve chvili, kdy poznali svou nahotu. Zatim byla neaktivni, nebot’ ackoli byli
oba nazi, nestyd¢li se. Je na misté uptesnéni, ze o své nahot¢ nevédeli. A to opét nutné vola
po bliz§im prozkoumani.

Za jakych okolnosti by lidsky jedinec mohl byt nahy a nevédét o tom?

Méme pét smysli, které nam ptinasi informace o formé, naSem téle a stejné tak o
materidlnim svété v ném se naSe forma, t€lo naléza. Situace, ze ¢lovek byl nahy a nebyl o tom
svymi smysly zpraven nam nabizi i maly rozbor funk¢nosti naSich smyslt. Zatimco zrak,
sluch, hmat jsou smysly jejichz prosttednictvim bychom mohli byt informovani o své nahot¢,
zbylé dva smysly, chut a ¢ich nam nemohou informace o nahot¢ zprostiedkovat. Chut’ a cich
jsou svou podstatou analytické. U cloveka byly senzory chuti a cichu aktivni, kdezto zrak,
sluch a hmat nas Otec deaktivoval. Prostiednictvim chuti a ¢ichu mohl clovék analyzovat
formu bytosti, ktera k nému byla po procitnuti ptivedena a zjistit, ze je to kost z jeho kosti a
télo z jeho téla. Avsak chut ani ¢ich nemohly ¢loveku poskytnout informaci o jeho nahot¢.

K tomu by musel mit aktivovan nejméné jeden ze tii dalSich smysll, zrak, hmat a nebo sluch.

A dostavame se ke kritické udalosti, ktera uvolni lavinu pfevratnych zmén.

3 Nejzchytralejsi ze v§i polni zvére, kterou
Hospodin Biih utinil, byl had. Rekl Zené:
»JakZe, Buh vam zakazal jist ze vSech stromi v
zahradé?“ Zena hadovi odvétila: ,,Plody ze stromii
v zahradg jist smime. Jen o plodech ze stromu,
ktery je uprosti‘ed zahrady, Biih i'ekl: »Nejezte
z ného, ani se ho nedotknéte, abyste nezemreli.«“
Had Zenu ujist'oval: ,,Nikoli, nepropadnete smrti.
Biih vsak vi, Ze v den, kdy z ného pojite, oteviou
se vam o¢i a budete jako Biih znat dobré i z1é.*

Zena vidéla, Ze je to strom s plody dobrymi k jidlu,
lakavy pro o¢i, strom slibujici v§evédoucnost.

Vzala tedy z jeho plodi a jedla, dala také svému
muZi, ktery byl s ni, a on téZ jedl. Obéma se oteviely
oli: poznali, Ze jsou nazi. Spletli tedy fikové

listy a piepasali se jimi. /Gn 3,1-7/

Opét se ndm dostava moznost poznat, jak neocenitelnym darem jsou informace
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podavané ndm v ptimé feci. Nemélo by piekvapit, ze had se obraci k Zené pro cloveka. Dobie
vi, Zze u vSevédouciho ¢loveka by nepochodil. Vzdyt to byl ¢lovék, kdo mu jako
nejzchytralej$imu ze v§i polni zvéte dal jméno had. Pouze u Zeny pro clovéka, ktera
postradala dech Zivota, m¢l nadéji na spéch svého planu.

Had svij skute¢ny amysl rafinované maskuje. Vystupuje jako ochrance prav c¢loveka a
zeny pro cloveka. Ve skuteCnosti je to skidce, ¢i nam spiSe znamy diverzant, reklamni agent,
ktery by dokazal vymamit z jalové kravy tele. Pro snadnéjsi pochopenti si jeho slova mtizeme
aktualizovat. Hlavni je dliraz na prvni slovo. S udivem a neskryvanym poboufenim Zené pro
clovéka tika.

/1?Jakze!!? a pokracuje s rostoucim rozhotéenim a poboufenim.

Bith vam upira prirozené a nezadatelné pravo na svobodny a nicim neomezeny vyber
potravy?!

U Zeny pro clovéka, ktera nebyla vSevédouci, to muselo zabrat. Nic nevi a tak vSechno
vykecd. Nepozndva o co vlastné hadovi jde. A co vy sami, dokazete urcit o co hadovi $lo, co
chtél z Zeny pro ¢loveka vyméamit? Je to o€ividné! Presné to co mu fekla, prave to chtél zjistit.
No ptece, ktery Ze to je ten strom z n¢hoz jim bylo zakézano jist! Had véd¢l, ze v zahradé
Edenu je zapovézeny strom poznani dobrého a zlého, ale nevédél, ktery to je. Zptisob jakym
to zjistil jen potvrzuje pravdivost jména had, jenz mu dal clovek.

Neni ziejmé, kde a jak ziskal had informace, aby mohl Zenu pro clovéka vjistit, ze
pozitim ovoce ze stromu poznani dobrého a zIlého nepropadnou smrti, Ze se jim vSak oteviou
oci a budou jako Buh znat dobré 1 zI¢. Piislib, ze v néfem budou jako Blih, nemohl zajimat
ani tak Zenu pro clovéka, jako ¢lovéka samotného. Zené pro ¢lovéka by stadilo, kdyby byla
v§evedouci jako clovek. Vzdyt nas Otec se stykal pouze s clovekem pro jeho vSevédoucnost.
O ni pochopitelné zajem nemél. VSak prave proto na cloveka silné zérlila.

Co vsak nutno uznat, ze had nelhal, fekl pravdu i kdyz ne celou. Zfejmé ani nevédél,
jak vysoka bude skute¢na cena, kterou budou muset clovéek a zena pro ¢loveka nakonec
zaplatit. Vzdyt' za tu cenu, kterou musel sad sam zaplatit, mu to rozhodné nemohlo stat.

Dftive nez se budeme dal zabyvat aktualnimi udalostmi v zahradé Edenu, davam
k dispozici, po mém soudu, univerzalni kli¢. Nalezl jsem jej v knize Job a je z pramene
naseho Otce.

PoSetilce zabiji vztek, Zarlivost usmrcuje prostoduché. /Jb 5,2/

Jeho funk¢nost jsem si mnohokrat ovéfil, ostatné za chvili bude prvni velka piilezitost.

Zena pro clovéka vidéla, ze plody ze stromu poznani dobrého a zIého jsou poZivatelné
a dobré¢ k jidlu. Co vSak nakonec rozhodlo, Ze jako prvni jedla ovoce ze zapovézeného
stromu, to byl pfislib vsevédoucnosti.

Ducha prosté Zené pro clovéka se jako prvni oteviely oci a jako prvni poznala jak
vlastni nahotu, tak nahotu pfitomného, zatim ale nic nechépajiciho cloveka. Vzdyt zazivala
dva zcela neznamé pocity. Pti pohledu na vlastni nah¢ t€lo pocitovala stud. Pfi pohledu na
nahé télo clovéka pocitovala dychtivou touhu. To se projevila sexualita silou své pfitaZlivosti.
Zmeéna, ktera nastala v jejim chovani, byla zcela mimotadna a pro vSevédouciho clovéka
naprosto nepochopitelna.

Clovék byl piitomen a dobie vidél, Ze jeho spole¢nice se chysta ochutnat plody ze
zakazan¢ho stromu, ale nijak ji v tom nebranil. Byla mu totiz absolutné¢ lhostejna a tak s jistou
potméSsilosti vlastni vS§em ryze racionalnim bytostem, pod pokryteckou maskou védeckého
z4jmu sledoval co se stane, az zakédzané plody ochutna. A nevidél nic, protoze zména ktera u
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zeny pro cloveka nastala se tykala jen formy a tu nevnimal. Nerozumél bezpochyby
skandalni zmén¢ jejiho chovani. A kdyz ta duchaprdzdna mu nebyla schopné podat zadné
uspokojivé vysvétleni, ovladl jej vztek. Vrcholem vSeho muselo byt, kdyz se Zena pro
¢loveka zacala smat. Smala se a jediné co mu misto vysvétleni nabizela bylo ovoce ze
zapovézeného stromu. Aby rovnéZ okusil a sim poznal co to je byt nahy. To uz Clovéka
ovladl nesmirny vztek! Vzal podavané ovoce ze stromu pozndni dobrého a zlého a rovnéz
ochutnal.

Poté co se i jemu oteviely o€i, prozil v pfitomnosti Zeny pro clovéka rovnéz dva dosud
netuSené pocity. I on pii pohledu na své vlastni nah¢ t€lo pocitil rozpacity stud. AvSak pii
pohledu na nahé télo své spolecnice byl zcela zmaten. Citil svou nadfazenost, ale soucasné jej
ovladala silici touha, nutici jej, aby se Zeny pro clovéka zmocnil, opanoval ji a pokofil. Bylo
to zcela zékonité, vzdyt’ §lo o kost z jeho kosti, télo z jeho téla! Poznaval netusenou silu
sexuality. Nova, dosud neznama sila jej vyvadéla zcela z rovnovahy. Jeji paralyzujici t¢inek
silil s délkou pohledu na télo nahé zeny. Jen diky své vSevédoucnosti a duchaptitomnosti
situaci zvladl. Ptikazal Zené pro cloveka, aby si stejné jako on spletla fikové listy a zahalila
své pohlavi.

Poznanim své nahoty, se clovek a Zena pro cloveka stavaji sebevédomymi bytostmi.
Ptestali byt integralni soucasti Stvoreni. Jiz nejsou bezvyhradné zavisli na vili naseho Otce. A
to jiz nebylo dobré. To bylo zI¢, ale nikoli velmi zlé.

Rozhodné€ nepomineme, Ze Zenu pro ¢loveka had podvedl, zato ¢lovek podveden
nebyl. Clovek totiz védél velmi dobie co ¢ini! Proto kazdy propadl smrti ze zcela jiného
divodu. Zatim co vSevédouci, leC posetily ¢lovek propadl smrti dik svému nezvladnutému
vzteku. Duchaprazdna, le¢ zadostiva Zena pro ¢loveka propadla smrti v disledku své
nezvladnuté Zarlivosti.

Posetilce zabiji vztek, zarlivost usmrcuje prostoduché!

Mame pied sebou informaci, jak na nastalou situaci reagoval nds Otec.

Tu uslySeli hlas Hospodina Boha prochazejiciho
se po zahradé za denniho vanku. I ukryli se
¢lovék a jeho Zena pied Hospodinem Bohem
uprosti‘ed stromovi v zahradé. Hospodin Bith
zavolal na ¢lovéka: ,,Kde jsi?*“ On odpovédél:
UslySel jsem v zahradé tviij hlas a bal jsem se.

A protoZe jsem nahy, ukryl jsem se.“ Bith mu
fekl: ,,Kdo ti povédél, Ze jsi nahy? Nejedl jsi z to-
ho stromu, z néhoZ jsem ti zakazal jist?“ Clovék
odpovédél: ,,Zena, kterou jsi mi dal, aby p¥i mné
stala, ta mi dala z toho stromu a ja jsem jedl.*
Proto ekl Hospodin Biih Zené: ,,Cos to ucini-
1a? Zena odpovédéla: ,,Had mé podvedl a ja
jsem jedla. /Gn 3,8-13/

Hned prvni vétou jsme informovani, Ze nejenze se obéma oteviely oci, ale aktivovany
byly dalsi dva smyslové organy. Sluch, nebot’ uslySeli hlas naseho Otce a rovnéz tak hmat,
nebot’ pocitovali denni vanek. Je to vskutku neobycejny zpisob, kterym jsme
detailn¢ informovani o nastalych zménach. Jak vsak jiz bylo difive konstatovano, pozitim
ovoce ze stromu poznani dobrého a zlého se u ¢loveka a jeho spolecnice aktivovaly prave ty
smysly, které ptinaseji informace o formé, a také prostredi v némz se naléza.

Hlas naseho Otce je pro né novou, dosud neznamou, vngjsi realitou. Proto i reakce je
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pochopitelna. Maji strach, Neni to strach z naseho Otce, ale z dosud nezndmého jevu, ze
zvuku. Vzdyt’ doposud neméli vliibec tuseni o existenci vné¢jsi reality. Neveéd€li, ze jsou nazi a
svou nahotou se ostudné projevuji ve vnéjsi realité. Prostiednictvim sluchu k nim dosud
informace nepiichazely. To z obavy pfed nezndmym jevem se ukryvaji ve stromovi v zahrad¢
Edenu.

Sama skutecnost, ze se mohou ukryt je rovnéz pozoruhodna. Svédci o tom, ze v celém
Stvoteni bylo pouze jediné misto, kde bylo mozno ukryt se pted nasim Otcem. Pouze
v informa¢nim centru, v zahrad¢ Edenu se mohli clovék a Zena pro cloveka skryt. Nikde jinde
neni Sance cokoli ukryt, nebo zatajit.

Pti prochdzeni zahradou Edenu nas Otec zjistil, ze nevi, kde clovek je. To nebylo
dobré znameni. Musi na ¢lovéka volat a ten mu po pravde odpovida, ze uslysel hlas, ¢ehoz se
bal a protoze je nahy, tak se ukryl. Dalsi dvé otazky naseho Otce stoji za to znovu citovat.

»Kdo ti povédél, Ze jsi nahy? Nejedl jsi z toho stromu, z néhozZ jsem, ti zakazal jist?*

V prvni otazce je skrytd nadéje, ze to snad ani ¢lovek nemusel zjistit sam, ze mu to jen
nékdo sdélil. Druha jiz v sobé ma neblahé tuseni, ze doslo na nejhorsi. Odpovéd’ cloveka pak
bofi posledni nad¢je.

,Zena, kterou jsi mi dal, aby p¥i mné stala, ta mi dala z toho stromu a ja jsem jedL*

Je to odpovéd bozsky sebevédomé, vievédouci a na nasem Otci nezavislé bytosti. Clovek
s obdivuhodnou bravurnosti odmita jakoukoli vinu, situuje se do role obéti a co vic.
Nepokryté obviituje naseho Otce.

TYS mi piece dal Zenu aby pii ném stéla!

TA mi dala!

Co ja?

J& nic!

To Ty!!

Nemam nepochybnost, Ze pred lidskym soudem by clovék 1 bez obhajce dosahl
zpro$téni vSech obvinéni. Nesoudime totiZ podstatu - obsah, ale formu - projev . Jak by pied
tim samym soudem dopadla Zena pro ¢lovéka a had, to snad neni tieba ani komentovat.

Radgéji se soustfedime na to, jak v téze véci rozhodl nas Otec.

I fekl Hospodin Buh Hadovi:

»ProtoZes to u¢inil, bud’ proklet,
vyvrZen ode v§ech zvirat
a ode vSi polni zvére.
Polezes po biise,
po vSechny dny svého Zivota
Zrat budes prach.
Mezi tebe a Zenu
polozim nepiatelstvi,
i mezi simé tvé a simé jeji.
Ono ti rozdrti hlavu
A ty jemu rozdrtis patu.“ /Gn 3,14-15/

Tak jako budou c¢lovek a Zena pro clovéka vyhnani ze zahrady Edenu, tak je had
vyvrzen ze spoleCenstvi vSech zvifat. Za takovou cenu to hadovi zarucené nemohlo stat. Co
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nepomineme, Ze had neni ze zahrady Edenu vyhnan, protoze zde ani nikdy nezil.
Zeng fekl:

,»Velice rozmnoZim
tvé trapeni i bolesti téhotenstvi,
syny budes rodit v utrpeni,
budes dychtit po svém muZi,
ale on nad tebou bude vladnout.“ /Gn 3,16/

Posloupnost v jakém probiha soud naseho Otce svédéi o tom, ze hlavni vinik mél byt
souzen jako posledni. Zena je odsouzena snaSet trapeni a bolesti téhotenstvi. Nic takového by
nepoznala, pokud by neokusila ovoce ze stromu poznani dobrého a zlého a neptivodila si
aktivaci zraku, sluchu a hmatu. Je na misté podrzet v dobré paméti, Ze Zena pro cloveka je
jedine¢na bytost stejné jako ¢lovek. Dnesni lidské Zeny s ni nemaji nic spole¢ného, az na to
trapeni a bolesti t¢hotenstvi. Soucasné zeny rodi déti. Syny a dcery. Kdezto Zena pro clovéka
méla rodit pouze syny!

Je to zdanlivé malichernd ale popravd¢ dulezita nuance, kterd opétovné vyznamné
odliSuje cloveka od lidi.

Adamovi fekl:

»Uposlechl jsi hlasu své Zeny
a jedl jsi ze stromu,
z néhozZ jsem ti zakazal jist.
Kviili tobé necht’ je zemé prokleta;
po cely sviij Zivot
z ni budes jist v trapeni.
Vyda ti jenom trni a hloZi
a budes jist polni byliny.
V potu své tvare
budes jist chléb,
dokud se nenavrati§ do zemé,
z niZ jsi byl vzat.
Prach jsi
a v prach se navratis.“ /Gn 3,17-19/

Clové&ku je pfipomenuto jeho hlavni provinéni. Na misto aby poslechl slovo naseho
Otce, rozhodl se poslechnout svou zenu. Clovéku bylo mnoho déno a proto bylo i mnoho
ocekavano. Proto hlavni vina padé prave na clovéka.

Zem¢ se nicim neprovinila, ale stava se prokletym mistem, protoze je mistem
vyhnanstvi ¢lovéka. Aby si byl ¢lovek védom hloubky svého padu, je mu pfipomenuto, Ze si
dostate¢né¢ nevazil moznosti jist plody ze vSech stromii v zahrad¢ Edenu. Na misto plodi
stromu Zivota se nyni bude zivit 1 polnimi bylinami, jako /idé, zvirata a ptdci. Bez plodl
stromu zivota se jeho télesnd forma nakonec proméni v prach a vrati se do zem¢, mista svého
puvodu.

Clovék svou Zenu pojmenoval Eva (to je Ziva),
protoZe se stala matkou vSech Zivych. Hospodin
Biih udélal Adamovi a jeho Zené koZené suknice
a priodél je. /Gn 3,20-21/

Dalsim velmi vymluvnou skutecnosti je, ze vSevédouci ¢lovek az nyni dokézal zene
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pro cloveka dat jméno. Prokazuje tak, ze byl skute¢n¢ nadan mimotadnym védénim. Adam
poznal, ze on svym potomkim zivot davat nebude. Naopak, Eva se stane matkou vSech
zivych. Ostatné ani miij otec mi nevdechl v chfipi dech zivota, ale toliko spustil vyvoj mé
formy v téle mé matky.

Nas Otec jim udélal kozené suknice a priod€l je, protoZe nevazané uspokojovani
sexualnich potfeb nemélo byt hlavni ndplni jejich zivota v novych podminkach. Byla to
pfedevsim ochrana Adama, aby zcela nepodlehl své samolibé a panovacné sexualni touze.

A mame pred sebou zavérecna slova uzavirajici po¢atecni boutlivou vyvojovou fazi.

I ekl Hospodin Biih: ,,Ted’ je ¢lovék jako jeden
Z nas, zna dobré i zlé. Nepripustim, aby vztahl
ruku po stromu Zivota, jedl a byl Ziv navéky.“
Proto jej Hospodin Biih vyhnal ze zahrady
v Edenu, aby obdélaval zemi, z niZ byl vzat. Tak
¢lovéka zapudil. Vychodné od zahrady v Edenu
usadil cheruby s mihajicim se plamennym mecem,
aby stieZili cestu ke stromu Zivota. /Gn 3,22-24/

Nas Otec konstatuje, ze clovek je jako blih, nebot’ zna dobré i zI¢. Avsak na rozdil od
vsech bohti nedbal slov naseho Otce, ale poslechl hlas své Zeny.

Pro naseho Otce bylo selhani clovéka bolestnym zklamanim. Byla to zalostné
paradoxni situace. Na nebi, kde o nic neusiloval, natoz aby stal o postaveni Hospodina Boha,
tam se stal naprosto pfirozenou a absolutna autoritou, Bohem nad vsemi bohy, kde Jeho slovo
bylo zakonem.

Zato zde na Zemi, kde vynalozil tak obrovské usili, kde by to naprosto necekal,

v samotné zahrad¢ Edenu, pravé tam mu povstaly hned dvé, na Jeho viili nezavislé bytosti.
Clovék a Zena pro c¢lovéka. A to bylo zIé.

Nemél mnoho na vybér. Rozumné vzato, mohl je znicit, ale $lo o nesmirné citlivou
zalezitost. Clovek byl Jeho obrazem. Kdyby ovoce ze zapovézeného stromu ochutnala jen
Zena pro c¢loveka, nebyl by problém ji odstranit a nahradit jinou Zenou pro cloveka. Postup je
nam znam.

Nebylo zadné dobré feseni a tak ziejmée ze vSech Spatnych vybral to nejmensi zlo a
vyhnal ¢loveka a Zenu pro clovéka ze zahrady Edenu na zemi, mezi lidi a vSe Zivé, co dosud
zilo v naprosto harmonickych pomérech a dokonalém souladu s viili naseho Otce.

Po neblahych zkuSenostech nechal nas Otec cestu ke stromu Zivota stiezit cheruby
s mihajicim se plamenym mecem. Zvolil nepochybné absolutné oddané sluzebniky, nebot’
museli odolat bez vyjimky naprosto vSem neopravnénym piistupiim ke stromu zivota. Méjme
na paméti, ze clovek cestu znal. Vzdyt' nas Otec ani cloveka nezbavil zadné ze schopnosti,
které mél v zahradé Edenu. Nejvyssi opatrnost byla na misté. Nemohl riskovat, ze by clovek
vztahl ruku po stromu zivota a byl ziv navéky.

Blizi se okamzik, kterym skon¢i ¢as psani a zacne Cas Cteni.

Dolni Zalezly
18.10.2009
11.51hodin /CEDT/

The end of part 1.
To be continued
27.12.2009 o 12.20hodin /CET/
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